onet biznes ARKANA

Udaremnianie zaspokojenia wierzycieli
w obrocie gospodarczym (cz. 2)

W dobie kryzysu ekonomicznego przegpczas¢ gospodarcza niewtpliwe
stanowi zjawisko o tendenciji stale rosgcej. W poprzedniej publikacji z tej
serii poruszylismy kwestie przestepstw dotyczcych niezaspokajania
wierzycieli okreslonych w art. 300 kk. Niniejszy artykut bedzie natomiast
odnosit sk do przesgpstw gospodarczych stypizowanych w kolejnym, 301
artykule kodeksu karnego.

Przesepstwo wytransferowania maptku przez diuznika z art. 301 8 1 kodeksu karnego

Na wstpie warto zauway¢, ze sprzeniewierzenie aktywoOw przez podmioty gosprmajest
obecnie najogciej wystpujacym przesipstwem o charakterze gospodarczym. Jednym ze
sposobdw takiego sprzeniewierzenia jest wytransfenie przez dtznika maptku na nowy
podmiot gospodarczy, gaegulacja z art. 301 § 1 kk ma za zadanie ochvaarzycieli w

tym zakresie.

Wskutek przeniesienia i badz catasci aktywow na nowo utworzony podmiot, przy
jednoczesnym pozostawieniu w poprzedniej jednagbspodarczej jedynie diugow i
sktadnikdéw maijtku wczéniej obchzonych, zaspokojenie wierzycieli gokra: zostaje
skutecznie udaremnione. Przge&ize zachowanie tego typu jest jednym z ngjigj
spotykanych sposobow na udaremnienie zaspokojetyalitzasowych wierzycieli przy
zamiarze dalszego prowadzenia dziatétngospodarczej w formie nowego podmiotu.

Warto zwréct uwag, iz przepis art 301 8 1 kk okdla podmiot sprawczy jako tego, kto
»bedac diuznikiem” podejmuje okrdone dziatania. Unormowanie tego rodzaju rozszerza
katalog podmiotow, ktdre magopeiné dane przegpstwo gospodarcze — procz ghika
,0S0bistego” sprawcmaze by bowiem réwnie poreczyciel, gwarant czy tenp. poeczyciel
wekslowy.

Natomiast przez ,jednostlgospodarcg’, na ktdm przeniesiony zostaje dotychczasowy
majtek diuwznika, naley rozumie& nowy podmiot, ktory z zal@nia ma zostawykorzystany
do prowadzenia dziataldo gospodarczej. Rzeczywiste prowadzenie takiggtdiniagci nie
jest jednak warunkiem koniecznym, by zastosowaawiany przepis. Warto przy tym
zwrécic uwag; ze karalne jest przeniesienie sktadnikéw qtiaj na ,,now jednostk
gospodarcg’ — dziatania polegage na ,przejciu” istniejacej juz jednostki nie bda zatem
objete zakresem art. 301 § 1 kk.

Na koniec warto wspomnigze z punktu widzenia realizacji znamion czynu z 30t 8 1 kk
do pocagniecia do odpowiedzialrimi karnej wystarczage jest przeniesienie takiej ko
sktadnikébw majtkowych, by co najmniej ogranicgyaspokojenie wierzycieli — nie jest
konieczne catkowite udaremnienie zaspokojenia.



Przesigpstwo bankructwa diuznikow z art. 301 § 2 i 3 kodeksu karnego

Innego rodzaju przegistwa gospodarcze na szkoslierzycieli okrélone g w art. 301 8 2 i
301 § 3 kk. Podmiotem sprawczym pasgych przegpstw jest ,diinik magcy kilku
wierzycieli”, przez co naley rozumie€ diuznika posiadajcego ich przynajmniej trzech.

W przypadku przesgpstwa umylnego bankructwa (art. 301 § 2 kk), jak i przpstwa
lekkomyslnego bankructwa (art. 301 8§ 3 kk) podmiotem spmncjest ten, kto ,bdac
dtuznikiem” podejmuje okrdone w powyszych przepisach dziatania. Podobnie zatem jak w
art. 301 8 1 kk, sprawanoze by nie tylko sam dhanik, ale rownie gwarant czy

poreczyciel diugu.

Karalne zachowanie dinika w art. 301 § 2 kk stanowi doprowadzenie dojsjvo
niewyptacalnéci lub upadidci. Nastpuje to juz w chwili urzeczywistnienia przestanek
ogtoszenia upadai w swietle ustawy prawo upadioiowe i naprawcze. Nie jest zatem
konieczne ogtoszenie upaééd danego dhanika przez sd. Warto przy tym zauwgc, ze
znamg ,doprowadzania do niewyptacaléw lub upadtdci” jest pogciem da¢ pojemnym.
Pod dziatanie to mma zakwalifikowa& wiele zachowa diuznika, m.in. trwonienie majku
umazliwiajacego zaspokojenie, zawieranie transakcji proweytzh do bezzasadnego
uszczuplenia maiku czy zaciganie zobowjzan sprzecznych z zasadami prawidtowej
gospodarki.

W swietle przepisu art. 301 8§ 2 kk, normcggo przespstwo umyglnego bankructwa,

pojecie wierzyciela naley utozsami& z kazdym podmiotem uprawnionym do zaspokojenia z
masy upadici, rowniez podmiotem zagranicznym, czyzte@akim, ktory wcale nie dokonat
zgtoszenia wierzytelrsgi do masy.

Dodatkowo warto zwrd¢éiuwag;, iz przes¢pstwo umginego bankructwa z art. 301 § 2 kk
maozna popeint rowniez przez zaniechanie. Zaniedbanie przezmika ochrony swojego
majtku maze polegd przyktadowo na nieiaganiu wymagalnych nataosci. W takiej
sytuacji — przy zachowaniu pozostatych przestanelystarczyze diuznik bedzie godzit s¢
na to,ze poprzez swoje zaniechanie uszczupli posiadanytekaja co za tym idzie —
zmniejszy maliwos¢ zaspokojenia przez wierzycieli.

Co ciekawe, przegbstwo lekkomylnego bankructwa z art. 301 8§ 3 kodeksu karnegdo jes
jedynym przyktadem nieundinego przesipstwa na szkagwierzycieli. Przepis ten zawiera
przyktadowy katalog lekkomiynych dziata dtuznika, wskutek ktérych doprowadza on do
swojej niewyptacalngci lub upadiéci. W unormowaniu tym wierzyciele znajdatem
ochrore przed skutkami ryzykownych dziataltuznikdw, prowadacych czstokra
dziatalng¢ gospodarczw sposob nazbyt ryzykowny i nieprzestany.

Nie ma watpliwosci, ze skutecznéciganie przespstw gospodarczychig w interesie
wszystkich uczestnikdw obrotu gospodarczego. Rygestdziatania przeddiiorcow w
czasach braku stabilém rynku i niepewnéci obrotu, maj coraz to wekszy wptyw na
0g6lm kondycg gospodarki kraju.

Agnieszka Hervy
Kancelaria Prawna ARKANA

ARKANA



